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ABSTRAK 

 

(A) Nama   : Felix Rovi Lindartanto 

(B) NIM   : 201641003 

(C) Judul Penulisan Hukum : PUTUSAN HAKIM TENTANG PEMIDANAAN  

TERHADAP DEBITUR YANG TELAH 

DINYATAKAN PAILIT (Studi Kasus atas Putusan 

Pengadilan Negeri Pasuruan Nomor 

59/Pid.B/2016/PN.Psr) 

(D) Kata Kunci  : Putusan Hakim, Pemidanaan, Debitur, Terpailit 

(E) Daftar Acuan  : 17 Buku (1974-2019), 1 Jurnal (2017), 

  Peraturan Perundang-undangan 5 (2004)  

(F) Ringkasan Penulisan : 

Permasalahan yang dibahas dalam skripsi ini yaitu putusan hakim tentang 

pemidanaan terhadap debitur yang telah dinyatakan pailit. Hasil penelitian 

menunjukkan bahwa putusan hakim Pengadilan Negeri Pasuruan yang memeriksa 

perkara ini tidak mencerminkan keadilan bagi para pihak dan terjadi ketidak pastian 

hukum, karena seharusnya dalam Pasal 29 Undang-Undang Nomor 37 Tahun 2004 

tentang Kepailitan dan Penundaan Kewajiban Pembayaran Utang menyebutkan 

suatu tuntutan hukum gugur demi hukum dengan dibacakannya putusan pernyataan 

pailit, sehingga penjatuhan pidana selama 2 tahun 6 bulan adalah suatu hal yang 

bertentangan dengan Undang-Undang Kepailitan dan Penundaan Kewajiban 

Pembayaran Utang. Penafsiran terhadap hukum sangat diperlukan bagi para 

penegak hukum sehingga tidak menimbulkan suatu kerugian bagi para pihak yang 

berperkara. 

(G) Tahun Penulisan  : 2020 
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Abstract 

(A) Name   : Felix Rovi Lindartanto 

(B) NIM   : 201641003 

(C) Tile of Legal Writing : THE JUSTICE DECISION ON THE CRIMINAL  

TOWARD DEBTORS WHICH HAD BEEN 

DECLARED (Case Study of the Decision of the 

Pasuruan District Court Number 59 / Pid.B / 2016 / 

PN.Psr) 

(D) Keywords   : Decision of Judge, Criminal, Debtor, Bankrupt 

(E) Reference List  : 17 Books (1974-2019), 1 Journal (2017), 

Statutory Regulation 5 (2004) 

(F) Summary Of Writing : 

The problem discussed in this thesis is the judge's decision regarding the 

punishment of the debtor which has been declared bankrupt. The results showed 

that the decision of the Pasuruan District Court judge examining this case did not 

reflect justice for the parties and there was legal uncertainty, because it should be 

in Article 29 of Law Number 37 of 2004 concerning Bankruptcy and Delaying 

Obligations of Debt Payment Obligation that a lawsuit was dropped for the sake of 

the law with the reading of the bankruptcy decision verdict, so that a sentence of 2 

years 6 months is contrary to the Bankruptcy Law and Postponement of Debt 

Payment Obligations. Interpretation of the law is very necessary for law enforcers 

so as not to cause a loss for the parties to the litigation. 

(G) Year of Thesis Writing : 2020 
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